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Objeto: contratacdo de empresa especializada em engenharia para execugao da obra de
construgado do Espago Viva Saude, compreendendo Unidade Basica de Saude, laboratorios,
espacgos académicos, ampliacdo da rede de média tensao, subestagdo aérea, instalacdes
complementares e urbanismo externo.

1. RELATORIO

Trata-se de analise técnica das propostas ¢ dos documentos apresentados no ambito da
Selegdo Publica n° 056/2026, promovida para contratacdo de empresa especializada na execugdo da obra de
construgdo do Espago Viva Saude.

O objeto compreende a construgdo de edificacio destinada a abrigar Unidade Basica de
Saude, laboratdrios e espagos académicos, além da execug¢do de instalagdes complementares, urbanismo
externo, ampliagdo da rede de média tensdo e implantacdo de subestacdo aérea, conforme projetos,
orgamento, cronograma fisico-financeiro e demais elementos técnicos imtegrantes da contratagdo. O valor
méaximo aceitavel indicado no instrumento convocatorio € de R$ 9.109.192,45.

De acordo com os registros consolidados, foram identificadas seis empresas cadastradas no
sistema. Dessas, cinco ndo anexaram a documentagdo necessaria a habilitagdo juridica, econdmico-financeira e
técnica. Apenas a empresa T F de Souza apresentou documentagdo para analise, porém os documentos de
capacidade técnica examinados ndo comprovaram o atendimento a experiéncia minima exigida para a
execugdo de edificacdo de uso institucional com area construida minima de 938,00 n?.

O presente parecer restringe-se aos aspectos documentais e técnicos disponibilizados para
analise, sem substituir a apreciacdo juridica, o julgamento da Comissdo de Selecdo ou a deliberagio da
autoridade competente.

2. FUNDAMENTACAO TECNICA E EDITALICIA

A Selegdo Ptblica n° 056/2026 ¢ regida pelo Decreto Federal n° 8.241/2014 e,
subsidiariamente, pela Lein® 14.133/2021, observados, entre outros, os principios da transparéncia, eficiéncia,
competitividade, busca permanente de qualidade e durabilidade e vinculagdo ao instrumento convocatorio.

O item 7 do edital estabelece que as propostas de precos ¢ os documentos de habilitacdo
deveriam ser inseridos no Portal do Fornecedor até a data e o horario definidos, consignando expressamente
que a FAIFCE ndo se responsabilizaria por documentos ndo inseridos tempestivamente. O item 7.3 determina
que as propostas fossem acompanhadas dos respectivos documentos de habilitacdo e qualificacdo técnica.

O item 16.1 reforga que os participantes deveriam inserir proposta, documentos de habilitagdo,
documentos de qualificacdo e declaragdes no Portal do Fornecedor até a data e hora fixadas, sob pena de
desclassificacdo, ¢ o item 16.2 prevé o encerramento da admissdo de novos participantes apds o limite
estabelecido.

Para a qualificag@o técnica, o edital e 0 Termo de Referéncia exigem, entre outros elementos:

a) aptiddo para execugdo de servico similar, de complexidade tecnologica e operacional
equivalente ou superior a do objeto;

b) experiéncia em obras de construcdo de edificagdes qualificadas para uso institucional;
¢) comprovagdo de area construida minima de 938,00 n?;

d) comprovagdo dos quantitativos minimos das parcelas de maior relevancia, correspondentes
a 132,15 m?® de concretagem de bloco de coroamento ou viga baldrame com concreto Fck 30 MPa e 153,70
m?® de concreto usinado bombeado Fck 30 MPa;

e) capacidade técnico-profissional de engenheiro civil e/ou arquiteto compativel com a natureza
e o porte do empreendimento.

O item 9.6.4 do edital estabelece que o ndo atendimento de qualquer das condigdes previstas
para habilitacdo provoca a inabilitacdo do participante. Os itens 17.4.1, alineas “a” ¢ “b”, determinam a
desclassificacdo de propostas que ndo atendam aos requisitos minimos ou apresentem documentacdo
incompleta ou inconsistente.



Registra-se, ainda, que o item 17.2.7 ndo admite, em diligéncia, a apresentagdo de
documentagdo nova, ressalvadas a renova¢do de validade ou a retificagdo de informagdo inconsistente
decorrente de erro de preenchimento. Por sua vez, os itens 27.18 a 27.20 permitem o saneamento de erros
formais e a juntada de documentos destinados a atestar condicdo preexistente a abertura da sessdo. Portanto,
eventual diligéncia deve limitar-se & confirmagdo de condigdo ja existente e demonstravel, ndo podendo
permitir que a concorrente constitua, posteriormente a sessdo, requisito técnico ou documental ausente no
momento proprio.

3. ANALISE DAS CONCORRENTES
3.1. T F de Souza Soares Ltda.

A empresa T F de Souza Soares Ltda., CNPJ n® 35.297.841/0001-97, apresentou proposta
no valor de R$ 8.400.877,93 e anexou documentos relativos as habilitagdes juridica, econdmico-financeira,
técnico-operacional e técnico-profissional. Todavia, a apresentagdo formal dos arquivos ndo ¢ suficiente para a
habilitago, sendo indispensavel que seu conteudo comprove integralmente os requisitos estabelecidos no edital
e no Termo de Referéncia.

Na documentagdo técnica relacionada no resumo da analise, foram identificados atestados
referentes aos seguintes objetos:

a) construg@o de Centro de Referéncia de Assisténcia Social, com 164,95 n¥;
b) reforma de padaria, com 89,53 n?;

¢) construg@o de arquibancada, com 145,00 n?;

d) construgdo de dez salas de aula, com 752,16 n?;

e) reforma de extensdo de Centro de Referéncia de Assisténcia Social, com 305,00 n?;
f) restauracdo de iluminacdo de avenida;

) troca de telhado e reforma de muro;

h) construcao de estrutura para reservatorio elevado, com 30,00 n?;

1) execugdo de subestagdo elétrica;

j) reforma de escola, com 1.887,54 n?;

k) construgdo de capela ecuménica, com 233,10 n?;

1) ampliagdo de praga;

m) construgdo de subestacdes;

n) construgdo de Centro de Abastecimento Farmacéutico e Farmacia Basica, com 533,52 n¥;

0) manutengdo preventiva ¢ corretiva de instalagdes elétricas.

Embora parte do acervo demonstre experiéncia em obras e servigos de engenharia, ndo foi
identificado, na documentacdo analisada, atestado que retna a condicdo de construcdo de edificacio
qualificada para uso institucional ¢ a 4rea construida minima de 938,00 m?’.

Os servigos com area superior a 938,00 n?* referem-se, conforme o resumo técnico, a reforma
de escola, troca de telhado e reforma de muro e ampliagdo de praca. Tais servicos ndo caracterizam
construgdo integral de edificacdo institucional nos termos exigidos pelo edital. Por outro lado, os registros
relacionados a construgdo de edificagdes nstitucionais ou potencialmente equivalentes possuem areas inferiores
ao minimo requerido, como a construcdo de dez salas de aula, com 752,16 n?, e a construgdo do Centro de
Abastecimento Farmacéutico e Farmacia Basica, com 533,52 n?.

O edital admite o somatdrio de atestados especificamente para comprovagdo de quantitativos
minimos de servicos executados de forma concomitante. Contudo, a documentagdo disponibilizada ndo
permite concluir que a exigéncia autdnoma de construgdo de edificacdo institucional com area minima de
938,00 n? tenha sido atendida por um atestado compativel. O proprio item 9.3.3 exige que os atestados
contemplem obras de porte e especificidade do objeto ou similares, com area igual ou superior a indicada no
Termo de Referéncia.

Assim, constata-se o ndo atendimento da qualificagio técnico-operacional minima.
Consequentemente, a empresa deve ser considerada tecnicamente inapta e inabilitada, ficando prejudicada
a continuidade da avaliagdo de sua proposta de preco, pois somente as propostas tecnicamente aptas podem
avangar para essa etapa.

3.2. Dindmica Empreendimentos e Solucées Ltda.

A empresa apresentou valor registrado de R$ 8.425.825,00. Entretanto, conforme o resumo
do certame, ndo foram anexados documentos de habilitagdo juridica, econdmico-financeira, capacidade
técnico-operacional ou capacidade técnico-profissional.

A auséncia mtegral da documentacdo obrigatoria impede a verificacdo da existéncia juridica,



regularidade, capacidade econémico-financeira e aptidao técnica da empresa. Nao se trata de falha meramente
formal ou de informagao passivel de esclarecimento, mas da inexisténcia dos elementos essenciais a analise da
habilitacdo.

Dessa forma, opina-se pela inabilitagdo da concorrente, em razio do ndo atendimento aos
itens 7,9, 16.1 € 9.6.4 do edital.
3.3. Construtora Roberto Passarini Ltda.

A empresa apresentou valor registrado de R$ 8.653.653,73, mas nao anexou os documentos
de habilitagdo juridica, econdmico-financeira e técnica indicados no resumo do procedimento.

A auséncia dos documentos impossibilita a afericdo objetiva do cumprimento dos requisitos
previstos no instrumento convocatorio. A juntada posterior do conjunto integral de documentos representaria,
em principio, apresentacdo de documentacao nova, € ndo simples esclarecimento ou confirmacgdo de condigdo
ja& demonstrada nos autos.

Por conseguinte, opina-se pela inabilita¢do da concorrente.
3.4. Paiva Construcées e Terraplanagem Ltda.

A empresa apresentou valor registrado de R$ 8.738.113,61. Todavia, ndo foram anexados os
documentos necessarios a habilitagdo juridica, econdmico-financeira, técnico-operacional e técnico-
profissional.

A nexisténcia de documentagdo impede qualquer conclusdo favoravel quanto a capacidade da
concorrente para executar obra da complexidade do Espago Viva Satide. Nado ha, nos elementos examinados,
base documental para verificar sua experiéncia institucional, seu acervo técnico, sua equipe profissional ou sua
capacidade econdmico-financeira.

Opina-se, portanto, pela inabilitagido da empresa.
3.5. Barroso Construcées

A empresa apresentou valor registrado de R$ 9.000.192,00, porém, segundo o resumo
disponibilizado, ndo anexou os documentos de habilitacdo juridica, econdmico-financeira, técnico-operacional
e técnico-profissional.

A simples indicagdio do valor ndo supre as exigéncias de habilitagdo e qualificacdo. Sem os
documentos obrigatorios, ndo € possivel aferir a conformidade da concorrente com as regras do certame nem
sua aptiddo para executar o objeto.

Dessa maneira, opina-se pela inabilita¢do da concorrente.
3.6. Construtora e Comércio Silva

A empresa foi cadastrada no sistema, mas ndo apresentou proposta de prego nem anexou os
documentos de habilitacdo e qualificaco.

A auséncia de proposta impede o proprio julgamento do conteido econdmico da participagao.
Paralelamente, a auséncia dos documentos obrigatérios impossibilita sua habilitacio juridica, econdmico-
financeira e técnica.

Assim, a participacdo deve ser desclassificada por auséncia de proposta e inabilitada em
razio da auséncia da documentagio obrigatdria, conforme o enquadramento procedimental que vier a ser
adotado pela Comissdo de Selegao.

4. SINTESE DO JULGAMENTO TECNICO
Da analise dos documentos disponibilizados, conclui-se que:

a) cinco das seis empresas cadastradas ndo apresentaram o conjunto de documentos
obrigatorios para sua habilitagdo;

b) uma empresa apresentou documentagdo, entretanto, nio comprovou o requisito minimo
de capacidade técnico-operacional relativo a construgdo de edificacdo de uso institucional com area
construida minima de 938,00 n?;

¢) nenhuma concorrente demonstrou, de maneira suficiente, o atendimento integral as
condi¢cdes necessarias para ser declarada habilitada e tecnicamente apta;

d) ndo ha proposta apta a prosseguir validamente para as etapas subsequentes de avaliagao de
preco, classificagdo, adjudicagdo e contratagdo;

e) eventual diligencia devera ser restrita a confirmag@o de fatos ou condigdes preexistentes ja
demonstrados, ndo podendo ser utilizada para permitir a apresentacdo extemporanea do conjunto integral de
documentos nem para constituir capacidade técnica inexistente na data da sessao.

5. CONCLUSAO

Com fundamento nos elementos técnicos e documentais analisados, no Edital 056/2026 e no
Termo de Referéncia, esta Comissao manifesta-se:

a) pela declaracido de inaptidido técnica e inabilitacdo da T F de Souza Soares Ltda., em



razdo da ndo coﬁlﬁrovagﬁo da 4execu950 de obra de construgdo de ediﬁcac;ﬁo qualificada para uso institucional
com area construida minima de 938,00 n?;

b) pela inabilitagdo da DinAmica Empreendimentos e Solucdes Ltda., diante da auséncia
dos documentos de habilitagdo e qualificagio;

¢) pelainabilitacido da Construtora Roberto Passarini Ltda., diante da auséncia dos
documentos de habilitacdo e qualificacdo;

d) pela inabilitacio da Paiva Construcdes e Terraplanagem Ltda., diante da auséncia dos
documentos de habilitacdo e qualificacdo;

e) pelainabilitacio da Barroso Construcdes, diante da auséncia dos documentos de
habilitagdo e qualificagdo;

f) pela desclassificacio e inabilitacio da Construtora e Comércio Silva, diante da
auséncia de proposta e da documentagdo obrigatoria;

g) pela declaragdo de que a Selegdo Publica n° 056/2026 resultousem concorrente
habilitada e sem proposta tecnicamente apta a contratacio, sem prejuizo da observancia dos prazos
recursais estabelecidos no edital.

6. RECOMENDACAO DE REABERTURA DO PRAZO

Considerando que nenhuma concorrente demonstrou o cumprimento integral das exigéncias do
instrumento convocatorio, recomenda-se, apos a publicagdo do resultado e o encerramento da fase recursal:

a) a reabertura do prazo para cadastramento e apresentacio de novas propostas e
documentos de habilitagao;

b) a fixacdo de prazo superior ao inicialmente concedido, de modo a ampliar a competitividade
e assegurar tempo suficiente para cadastro no Portal do Fornecedor, organizagdo das propostas, obtengdo de
certiddes e preparacdo da documentagdo técnica;

c) a renovagdo e ampliagio da divulgagdo do certame junto a empresas de engenharia,
entidades representativas, conselhos profissionais e meios oficiais de publicidade;

d) a publicagdo de comunicado objetivo, destacando os requisitos técnicos considerados
criticos, especialmente a construcdo de edificagdo institucional com area minima de 938,00 n? e os
quantitativos minimos das parcelas de maior relevancia;

e) a manutencdo das condicdes originais do instrumento convocatorio, caso niao sejam
identificadas necessidades de alteracdo, ou, havendo modificacao capaz de afetar a formulagdo das propostas,
a republicag@o do edital com novo prazo integral;

f) a preservacdo do valor maximo aceitavel e dos demais requisitos previamente estabelecidos,
salvo decisdo técnica e administrativa devidamente motivada em sentido diverso.

O proprio edital assegura a entidade promotora a possiilidade de adiar a abertura, alterar
condi¢des e documentos pertinentes a selecdo e fixar novo prazo. Também prevé que, quando os interessados
ndo atendam as condi¢des de habilitagdo ou as propostas ndo observem os critérios de selecdo, podera haver
contratacdo direta, desde que mantidas as condicdes preestabelecidas. Nao obstante essa previsdo, sob a
perspectiva da competitividade, transparéncia e busca da proposta mais vantajosa, entende-se tecnicamente
mais recomendavel realizar inicialmente a reabertura do prazo e ampliar a divulgagdo do procedimento.
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